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ASUNTO: NOTIFICACION POR AVISO

De manera atenta, me permito comunicarle gue 1a Superintendencia de Pusrios y Transporte, expidid 1a(s)
resolucion(es} No(s) 15787 de 1410812015 por la(s) cualies) se FALLA una investigacian administrativa a
258 EMPresa.

Ue copformidad con el attfoule 89 de la Ley 1437 de 2011 porla cual se expide €] Codigo de Procedimianto
Administrative v de lo Contencinso Administrativo, se remite para lo pertinente copig integra de [a{s}
resolucion{es) en mencian, precisando gue [as mismas guedaran dekidamente naotificadas al finalizar &l
dia siguignte a la fecha de enirega del presente aviso en gl lugar de destino.

Adicionalimente, me permito informarle que [os recursos que legalmente praceden y las autoridades ante
gulenes deben interponerse los mismos, se relactonan a continuacidn:

Procede recurso de reposicion ante el Superintendente Delegado de Transito y Transperte Terrestre
Automotor dentro de los 10 dias hahiles siguientes a |a fecha de notificacion.

=l X MO

Procede recurse de apelacion ante el Superintendente da Puartas y Transporte dentro de los 10 dlas
habiles siguientes a la fecha de notificacion.

sl | x NO

Procede recurso de queja ante el Superintendente de Puertos y Transpaorte dentro de los § djas habiles
siguientes a la fecha de natificacién.

5l MO | X

S la{s) resolucidn{es} en mencion corresponden a una{s) apertura de investigacion, procede la
presentaclon de descargos, para cuya radicacion por escritn ante la Superintendencia de Puertos y
Transporte cuenta con el plazo indicado en la parte resoclutiva del acto administrativo que se anexa con el
presente aviso.

Sin otro particular,

CAROLINA DURAN RODRIGUEZ

Coordinadeor Grupo Notificaciones
Anexa: Lo enunciado.
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REFUBLICA DE GOLCMEBIA

Eetrsdy Ot
MINISTERIO DE TRANSPORTE
SUPERINTENDENC!A DE PUERTOS Y TRANSPORTE
RESOLUCION N° F10767pRL ., "o

Por la cual se falla la invesligacidn administrafiva Iniciada medianie
Resolucion N® 18883 del 21 da novlembre de 2014 contra la empresa de
Transparie Pablico Temestre Automator egpeclal TRANSFORTE FRANGO
LTDA., identificada con el NIT. 830.103,782-5,

EL SUPERINTENDENTE DELEGADO DE TRANSITO ¥ TRANSPORTE
TERRESTRE AUTOMOTOR

En &jercicio de |as facultades legales v en especial las gue le confiers el
numeral 8 del articulo 44 de| Decreta 101 de 2000, los numerales 8 y 13 del
arflculo 14 del Decreto 1016 de 2000; (o5 artlculas 3, 4 v 10 def Decreto 2741
de 2001, el artlculo 7 del Decraio 348 de 2045,

COMSIDERANDD

Que de conformldad coh lo previsto en el articule 41 del Decreto 101 de 2000,
madificada por &) articulo 3 del Decreto 2741 de 2001, sz delegs en Ia
Superintendencia de Puerfos v Transporte "Superiranspore”, |2 funcién de
inspeccionar, vigilar y controlar la aplicacion v &l cumplimiente de las normas
que rigen &l slstema de transito y fransporte.

Que acorde con lo preceptuado en el adicilo 42 del Decreto 101 de 2000,
modificade por =1 ariculo 4 del Decreto 2741 de 2001, son sujetos de
fnspeccidn, vigilancia y control de la Superintendencia de Pueries v
Transporte "Supertransporie”, las persanas [eldicas con o sin animo de lucro,
las empresas unipersonales y las personas naterales que presten el senvicio
puklico de fransporte.

Qe en virtud de lo previste en el numeral 9 del antlioculs 14 del Degretg 1018
de 2000, modificade por e arfoulo 10 del Cecrelo 2741 de 2001, Iz
Superniendancia Delegada de Transite ¥ Transpore Terestre Automoltor
tlene entre olras, la funcidn de asumic de oficic ¢ a solivitud ds cualyuier
autoridad o persona interesada, la ivesligacion de las viclaclonzs de las
normas relalias &) transporie terestre de conformidad con 12 legislasion
vigente,

Que de confrmidad con lo previste en 2l Tivle t Capitulo 1X de la Ley 336 de
1986 v artlculo &7 del Decrelo 3366 ds 2003, establecs: Y...) Cuando so

<



RESOLUCION No, DEL

Por fa eial se fafla la investigaciin adminfsirativa iniciada mediante
Resofucian N* 18883 del 21 de nowembre de 2014 confra la empresa de
Transpore Pdiffco Terresfre Avtomoior especial TRANSPORTE FRANCO
LETDA., idenlificads con el MIT. 830.103.782.5,

tenga conocimienfo de una infraceidn a fas normas de fransporle, la Autoridad
Competante abrrd investigactan (...}"

HECHOS

El 24 de mayo de 2013, 3¢ fpusc el Informe Unico de Infracciones de
Transporte W® 15324522 al vehiculo de placa SLI-828, vinculado & ia emprasa
de Transporte Publico Terrestre Automotor TRANSPORTE FRANCD LTEA.,
dentificada ecan &l MIT. 830.103.782-5, por transgredir presuntamente &)
codige de infraccidn 590, de] aticulo 1° de la Resolucian 10800 de 2003,

Mediante Resolucidn N° 18863 dal 21 de noviembre de 2014, se abre
investigacidn administrativa contra de la empresa de Transporte Publico
Temrestre Automotor TRANSPORTE FRANCO LTDA,, identificada can el NIT.
830.103.782-5, par la presunta transgresion al el codigo de infraccidn 590, del
arledlo 1 de la Resaluieign 10800 de 2003, en concordancia con io normado
en &l literal d) del articulo 46 de |la Ley 336 de 1988 ‘Y .) Cuando se
compruebe que of equino esld prastande on sendcio no auwtorizado,
enlendiendose como aguel servicio que se presta 8 lraves de wn vehiculo
sutamctor de servicie pidblico sin ef permise o aulorzackin comespondienie
para fa preslacidn def mismeo; o cuando este se presle conlrardanda las
condiciones infclalmente otorgadas. (...)"

Dicho acto adminslralive fue natificado por Aviso &l dia 09 de diciembre de
2014, ia empresa invesligada presenfa esecrito de descargos mediante su
Representante Legal, radicads por medio de aficie N° 2014-560-073966-2.

FUNDAMENTCS JURIDICOS

Ley 336 de 1986, Estatuto Macional de Transporie, Decreto 348 de 2015,
axpedide por el Minizterlo de Transporte, por el cual se reglamenta el Servicio
Fikllee de Transporte Terrestre Automotor Especial ¥ el Codigo de
Frocedimients Administrativo y de lo Contencioso Adiministrativa.

DESCARGOS DE LA INVESTIGADA
Lz Investigada sustento sus descargos de la siguiente forma:

"f...) Prueha en la cual se fundamentan las hechos que consfiluyen ef cargo. ..sf
ef informe es fa prirebs sobme fa cttal se fundamenta lo aperfura de la
investigacion, necessrismente fray que realizar un examan exhavstive de su
contenido, para Neper & fa verdad real v cierla de fa conducts que
presuriamernie se fe endifya a la empresa TRANSPDRTES FRANCO LTDA.

Sf la adminisiracidn no verfca cusl es fa infraccidn  a fa norma, que [orms e
fransgredid v guien fo hizo, no se puede bajo ninguna circtnstancia fmponer
sancidn pues es la adminisfracion quisn lere que prohbar que la nfraccion
exfsti ¥ no 56 pueds nvertir fa carga da la prucha en contia de fos nlereses
daf adminisirado,




RESOLUCION No. [ h 7§ DEL

For fa cual se falla fa investigacion adminisirativa iniciada medianie
Fesolucidn M™ 18862 del 21 de noviembre de 2074 condra o empresa de
Transporie Pibfico Terrestre Auvliomotor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., idantiffcada con of MIT, 830.103.752-3.

En la rosolucidn oe aperura de imvesligacion no encteniro fundamento
prabatario sfenda mity imporante analizar f efactivamente se puede presumiy;
es deci, si genera un indicio en contra de mi represenlada prastar unt seniclo
no stdorzado, sofo encienira prilebas a favor de fa emprass e represento.

Cudl es entonces la conducla que esld invesfigando ef sefjor sugernlendenie
defegado con el acto adminfstralive resolucidn 18863 cuafl es ef cargo conlra la
empresa TRANSPORTES FRANCO LTDA,

fa emprese no eg syjelo solivo de sancién... guien e of infracior de acverdo
con las cinco clases de sufefes de sancion que confempla ef arffeulo 8 de fa fey
TOS oy 7993,

La empresa no incurrid en infraccién de ransporle por fraber defado de aciuar,
olirar, proceder do actterdo con ef iérming que Us3 la norma analizada, para
delerminar cuando existe o puede predicarse que en realidad en este casa
exisle uha infreceidn de frafspore {arf. 2 decralo 3366 de 2003.)

Ef dnico razponsable de fa sifuacion es el propielaro dal vehifolfo fa emprasa
desconocla que & propfefare wo conducior def vehicwlo de places SLI92E
fransaba =it exiracio de confralo sdemas desconocemos que ef senvicio se
estaba realizando, por o fanto la emoresa 1o 65 offele de sancion,

Mo exisie fa deliida motivacian, gue es oy con aeasicn def fexto constifucional
qgue rge nuesira institucionafidad. ..

(" .
De conformidad con los descargos la empresa investigad solicita:

Exonerar de responsebilidad a la empresa y ardenar ef archive de las
tiligencias adefanfadas en esta nvestigacidn adminisirativa,

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

De canformidad = lo establecido en la Lay 336 de 1986, se regulo lo referents
2 las sancianes y las procedimientos a los que deben someterse las
empresas de Transpore pablicoe tersstre automotor, para el casa sujefo de
estudic el transporte especial; en concordancia fa Mormafividad juridica
mencianads es impariante destacar la infraccidn, genera responsabilidad para
la empresa presiadors de servicio publico de fransporte en cuanto el Estado
clorga a las empresas el cumplimienta de ciertos deberes, tales come la
realizacidn de comporlamisntes  eonforme a fa Constitlcldn v la Ley,
garaniizando el interés plblico schre gl particular.

Es asl gue la ley permile que empresas plenamente constituldas para fa
prestacion del serviclo de  transporte phblico temrestre automotor espacial, [o
Fueda ejecutar con vehliculos propios o de tercerss, con previa vinculacion
para dicho servicho.

Es de precisar que | ariloulo & del Estatuto de Tranzperte, definid la ackividad
transportadora y ef articule @ ibldem, dispone que el serviclo serd prestade
Unicaments por empresas de transpore publicas o privadas, formadas par




1.1.

2.1,

RESOLUCION No. _.DEL

Por la cual se falla 2 investigacidn adminfstraliva iniclada mediants
Resolucidn N° 18863 def 21 de noviembre de 2014 contra lo empresa de
Transporle Pblice Terresire Avlomotor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA,, fidantificada con el T, 830.703.782-5.

persanas nalurales o juridicas legalments constituidas y aulorizadas para tal
fim; ¥ que para efectos de la sjecucion del servicio, se prevé la expedicion de
una habilitacidn o ficencia de funcionamiento oforgads por la autoridad
competante, que serd confedda al solicitante, previo cumplimients de ciartos
requisitos relacionados con la organizacidn, capachiad t6chica ¥ econdmica,
accesibiiidad, comodidad y seguridad, nacesarios para garantizar a los
usuaos una dptima, eficiente, continua & infnierumpida prestacion del
sernvicio de transparle pliblico; sizndo reiterado en los Decretos 170 al 175 de
2001, que el servicio poblice de frensports es aguél que se presta bajo |a
responsabilidad de una empresa de transporte legalmente constituida y
debidamenie hahilitadz, razones suficientes para no vincular a la presenie
irvestigacion al propietario y conductar del vehiculo.

LFRUEBAS A VALORAR FOR EL DEBPACHD

. Remitidas por la Direcaién de Transite y Transporte de la Policia Nacional:

Informe Urico de Infracciones de Transporte N° 15324522 de| 24 ds mayo de
2013,

Solieitadas por la empresa investigada en sUs descargos:

Se llame a esta investigacion al prapistario del vehiculo de placas SLI-926 |a
saftora DIANA CATALINA CASTELLANCS DIAZ, quien se vhica en |z
direccion carrera 98 0 No. 6-54 casa 29 Tintal,

En relacian can ef decreto de prushas este despacho observara aquellas que
cumplan con los requisitos legales exigidos para gUe sean tenidas en cuenta
dentro de la presente actuacidn administrabiva, de eonformildad con lo
dispuesto por &4 184 del Codigo General del Proceso (C.G6.R).

ILAPRECIAGION DE LAS FRUEBRAS

Para tal efecta, & continuacion se hard un andalisis juridico del documento
misme ¥ de su contenide con el fin de establecer su médito v alcance
probaloria, 2 validez de los dafos consignados v 1a carga de la prusha a
efactos de desviruar log eventuales hechos que ptiedan desprender del
misimo.

Respecto a |2 apreciacion ¥ valoracion de las priebas se debe esgrmir que 2]
valor per si misma se debe basar en las reglas de 13 lagles, |a ciencia y la
sana critica, de conformidad con [as normas del Codige General def Proceso
en su Artfculfe 176 establecs *...) Las pruehas deherdn ser aprecfadas en
confunto, de acuerdo con las reglas de fa sana critica, sin peduiclo o fas
solemnidades prescritas en fa ley susfanclal para la exislencia o validez de
ciartos actos. Ef jusz expondrd siempre razonedamente of mérlo que la
asigne a cada prieba .0

Es asi que compete al falladeor revisar en dstzlle las prusbas abrantes en &l
Rlenario ¥ determinar cual de ellos lo lleva 2 la convicdlén respects a la




RESOLUGION No. O ® " IDEL
Por [z cuafl se falta fa nvestigacisn adminislraliva iniciada medianta
Resolucion N® 18863 del 21 de noviembre de 2074 conlra fa empresa de
Transporta Poblico Terresire Automoior especisl TRANSPORTE FRANCO
LTDA., ideniificada con ef NIT, 830,.103.782-5.

materialidad del hecho o infraccion en este caso, ¥ la eventual
responsakilidad de la Empreasa investigada.

NLADMISIBILIDAD DE LAS PRUERAS

Tenlendo en cuenta que e ariculo 51 de la Ley 336 de 1996, remile en
materia probatotia &) artfeuls 57 del Cédigo Contencioso Administrative
deragads por ef articulo 308 de la Ley 1437 dal 2011 {Actual Codigo de
Procedimiznio Administrative y de Contencioso Administrative} el cus! dispong
en su arifculo 211 que '{...) se apfcardn en meleria probatoria las normas del
Codigo de Procedimigmto Civil(...)” y e articule articulo 178 del Cédigo de
Frocedentits Civil predica gque *...) Las pruebas deben cefiirse al asunio
maleria del proceso v &l juez rechazard in fimine fas legalinente prohibidas o
ineficaces, las que versen sohre hechos noforiamente impertinentes v fas
manffestaciones superfluas (...)"

Mo obstantz es de recordar que el Cédign de Procedimiente Givil fue
deragado por i arilculo 626 de la ley 1564 ds 2012 {Aciual Cédige de
General del Proceso) el cual preceptia en su aiculc 1688 el fema dei
rechazo de planc de la prueha ...} Ff jusz rachazard, mediamte providencia
molivada, fas prusbas Hfcilas, las  notoramente  imperlinentes, las
frconducenles y las manifiestaments supauas o indldes {...)"

Ei maestro Hernande Devis Echandia define la prueha como (...} &f conrjunio
de motfvos o rarones gue de los medias aporedos se deducen ¥ que nos
surminisiran en comocimisnlo de los hechos, para los fines del proceso [ .,l'“

Como preambulo de! estudio de 1a admisibilidad de los medies probatorios es
necesario precisar claraments, los conceplos de conducencia pertinencia y
utilidad, los cuales son preceptos principales en &l andhsls llevade a cabo en
gste despacho,

El primero de ello es la Conducencia referente a la idonesidad legal que tiens
la prieba para demostrar detenminado heche, es decin, que |z ley permita la
ufilizacion de ests medio de prusba.

La inconducencia significa que ¢l medio que quiers ulilizarse es ineflcaz para
demostrar el hecho a que se refiere, pargue la ley exige un medlo distinto
para tales fines, (...} fa conducencia o8 fa prieba no o5 cuestan de hacho
fcomo sf fos es su perfenencia) 8T no de derecho, porque sg trata de
deferrinar si legalmente e puede recibir o praclicarse. {..)".

El segundo requisita s la Pertinencia, entendida come la relacion de faclo
entre ios hechos gue se pretenden demostrar con el empleo del media de
prueba solicitade v &l tema objeio de prueba dentro del proceso, quiere decir,
esto qus con dicha prueba se puede demostrar los hechos debatidas dentro
del proceso ¥ ho se refieran a hechos extrafios al misma.

1 DEYIS ECHANDM Hemands, Teorla Geaeral de [ Prugba Judicial, Tema |, Buenes Adrgz, Argentina, 1870,

1 OEyIS HECHANDI, Hemando, Teoda General do fa Prueba, Toms |, Caplluio 4, Edilarlal Bliiotaca Juridice Bike,

Begald, 1983, Pagina 340
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RESOLUCION No. ' .+ DEL

Par iz cual se faila fa fnvestigacion adminfstrativa iniciada mediants
Resolucidn N* 18863 def 21 e noviembre de 2074 vonlra fa empresa de
Transporte Publico Terresire Aulomolor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., identificada con el MWIT, 830.703.783-5,

Una prueba no pertinenle ¢ frefevante sera aguella fue s& aduce con <) fin
ds levar ai juez sobre al convencimlento sebre hechos gue no se relacionan
sabre £l litigio o la materda que se dehate v que por |a tante, no pueden Mfluir
en su decigidn. Se entiends por "(...) pertinente o relevancia de fa prueha fa
refacidn enfre ef fiechio objefo de ésta v fos fundamenios de hacho de [a
cuestién por decidi; que permile o aguel influlr en fa decision, sea de fas
pretensionas o excepcionss de! proceso confenciosg de o invesiigado en
materia penal de fas declaraciones pedidas en ef volunlario o e la cuestion
debalida en af incidents, segan ef caso (...)"2.

Finalmanie |a Liifidad de |a prusba, concernizhte a llevar al praceso pruebas
que presten algin servicio al proceso o apare algln elemento nueve que
aclare el supuesto de hecho de |a investigacitn, entances se colige respecto
de la utilidad de la prusha, que esta debs producir un provecho deade sl
purto de vista procesal, es decir, que dehe prestar alglin servicio al juez gue
deba ser tomada dentre del proceso v ayuda a obtener la conviceian del
juzgadar respecto de lox hechos sabre los cuales se fundamentd un
determinada nvestigacidan.

Ast mismo, &l Doclor, Parra Quilano, sefale en su obra Manual de Derecho
Probatorio que ...} en principio fas pruebas imperinentes e inconducentes o
indtiles pero puede suceder que 3 pesar da que fa prueha sea pertinents y
condticante resulte indbl. Los casos de imnifidad son: 8) cusnda se Meven
pruehas encamiradas d demasfrar fechas confrarios a vna presuncian de
derecho, esto es, de fa flamadas jure st de jure fas gue no admien pruebas
en conlrario, b) cuando se lrala de demuesira ef hecho presumido sea por
presuncion jure et de jure o jurls tantum, cuando fo se estd discutiendo agiel;
¢} cuandg ef fiecho este plenarmente demostrado denlro del process vy =g
ptetande con ofras pruebas demosirario {...); 4] cusndo se trata de desviduar
le que ha sido ef objelte del juzgamfanio v ha hecho trdnsite a cosa Juzgada o
en el evenio de que se frata de damueslras con ofras priiehas, o ya
declarado en fa senfencia gue ha techo irénsito a cosa juzgada™?

Canforme con fo antetior se dispone el despacho a resolver i solicitud de
pruebas presentadas por el representants legal de la empresa investigada:

Respeclo a la Pruepa testfmonial consistente en la declaracion de |a sefiora
DIANA CATALINA CASTELLANOS DIAZ, en su calidad de proplietario del
vehiculo de placas SLI-926, con el fin de informar [o que conoce con relacion
a los hechos de la investigacitn, e despacho considera gue &l medio
solicitado no resulta Otil, ya que el sefior no fuve parcepcion directs de los
hechos ¥ ds las circunstanclas de tiempa, modo y lugar en gue ocurrieron las
hechos, razéh por la cual el testimonic salicitado, seria un desgaste procesal
nocte ya que no aporaria elementos adicionales a la investigacian
administrativa.

Asl las cosas, este despacho considera que el recaude probatorio allegado a
esta investigaclon, las cusles sivieron para la apertura de la presents
Investigacién presentan suficientes elementos de juicio para entrar a rasolver
de fondo, asi misme no se enconlraron hechos que requieran aclaracidn

 BEVAS, op. Cil., pdg. 243
1 FARRA CQLHANG, Jalrs, Manual da Dereghe Prebalata, Décima Tarcera Edician, Bogota, 2002, P5, 144 y f45.




RESOLUCION No. p!rng DEL

Forfa cual se falfa fz investigacidn adminfsirativa Inficfada medfante
Fesolucidn N 18863 def 21 de noviemfre de 2044 canirg Ja empresa de
Transporfe Pabico Terrestre Arfomator especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., identificada con ef MIT. 830,103, 782-5,

adicional, razén por la cua) no se considera necesario entrar a decretar
pruehas de oficia,

Ahora bien, debe resaltar que la prezenie investigacidn administrativa, se
adelanta an loz teminos del Cédigo de Procedimiento Administrativa v de o
Contendiose Administralive (Ley 1437 de 201 1 ~ CPACA), razon por la cuagl,
ent cumplimiento del artfoule 40 [dem, conira el acto que decida sobre prusbas
ne proceds recurso algung,

Acorde con lo anterior ¥ toda vez gue se encuenira integrada todo el acervo
probatorfo, este despacho procede a pronunciarse de fondo respecle de la
actuacién administrativa adelantada con ocasion del Informe Unico ds
Infraceian al Transparte M° 153245322 del 24 de mayo de 2013,

Hechas las antericres precisiones, se cantinuard con el estudio de fondo del
asUnto, siguiendo el procedimiento establecido en la Ley 335 de 1995 en
concordancka can las notmas contenidas en el Cadige de Procedimlento
Administrativa ¥ de o Contenciese Adminlslralive, observando gue se
procedid a farmuler cargos en contra de (& empresa de Transporte Piblico
Terrestra Automotor TRANSFORTE FRANGO LTDA., identificada con &l NIT.
830.102,782-5, madlante Resolucidn N®18863 del 21 de noviembra de 2014,
por incurrr en la presunta violacldn del eadige 550, conducta enmarcada en el
literal dj del articulo 46 de la Ley 336 de 1236 en concordancla con lo
dispuesto en el arilculo 1° de la Resolucidn 10800.

El despacha no compdrtelas razanes expuestas por el Representants Legal
de la empresa, por los motivos que se pasan a exponer 3 conlinUacisn:

IV.PRINCIFIO DE LEGALIDAD

Es impartante denotar que la Ley 1437 de 2011 (actual Cddige de
Procedimiento Administrativo v d 1o Contenciosos Administrative - CPACA) es
la gue regula los femas del Procedimienio Adminisiralive Sancionatorfo, €n la
cual tizne come finalidad ka proleccibn de las personas en sede administrativa y
la observancla del principio de supremacia constituclenal como €jg de las
autoridades administrativas, la base principal de este procedimlento es las
garantias dei articulo 29 de la Cangtituclan Folitica, sujeto a prinelplas y reglas
propias

El Principin de Legalidad, en desarrollo de] articulo 28 de 2 Cnnstituci@n ¥ :§“
del CPACA, la narma bajo estudio establece que debera respelarse ¢l principio
de lenalidad, este prncipio incluye, por lo mencs, [z observancia de los
mandatos de ftipificacian ¥ reserva legal, El primero hace relaclon a la
determinacitn previa y praclza de las infracciones ¥ sanciones que puedsn ser
impuestas por las sutoridades administrativas en ejercicic de la facultad
sancianataria.

En cuanio a la reserva legal, los articulos 2 y 47 del CPACA, en concerdancia
con el artlcule 29 de ta Carta, establecen que el Proceso Administrativo
Senciohatoria solo pusds estar contenida en narmas con fusrza matenal de [ey
v, en defecto, aplicard el CPACA.




RESOLUCION Mo, . DEL

For fa cual g2 falln la investigacion adminisfraliva infofads mediants
Resolucion N* 18863 da! 21 de noviembre de 2014 contra fa empresa de
Transporte Pibfien Tarrestre Autompior especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., idenlificada con ef MIT, B30,103.782-5.

Al respecto, la Corte Canstitucional se pronuncié:

(.4 &t ptinciple de fegalidad de Iz sancidn, come parte integranta del debido
proceso, exige la deferminacion cfara, precisa v concreta de la pens o castigo
que s ha de imponer & oufenes fncoman en comporfamiantos, actos o
hechos proscrllos en fa Constitucion y la ley, Dichas sanciones ademas de ser
raxonabies y proporcionadas, no deben eslar prohibidas en of ordenamiente
suprema. Taf principio que es rigido an clanto se refiere a asunios penales,
fIG @5 fan estriclo en maleria adrinfsirativa pues, en este evenlo, 13 autordad
sancionadora cuenta con cferfa discrecionafidad, que no arbitrariedad, en fa
interpretacidn y aplicacion de fas faltas v correctives administrafivos. {...)°°

Asi las cosas, el principio de legalidad ests ligade a la fipicidad y a la
taxatividad, que constituyen un conjunto imeducible de garanlias en favor de
los individuos ¥ la sociedad, es una de [vs pilares basicos del Estado de
Derecho, en tanto es una garantiz de liberad y de seguridad individual de las
personas a guienes va dirigidas las nomas que permiten gue eslas conozean
hasta ddnde va la proteccion juridica de sus sctos.

Por lo tanto, esle despache ha tenide en cuenta el principio de legalidad para
pronunciarse respecta a [os heches materia de |a presente investigacion; para
el caso que nos ocupa, son los agantes de policha quienes pozeen [z
competencia iegal para solisitar la docurnentacidn de los vehiculos v del
conductor; analizar los mismos para veificar que cumplan con tas notmas
apiicables, log equipos, la idoneidad def conducter, las documentas v demés
exigencias propias para el transporte par |as vias nacionales y sventualmente
en &l caso de no cumplir con [z normativa que rige la materia, naturalments
elabarar ¢l respectivo informe, consignandn las infracciones ouUe sean
procedentss, ya seéz con motive de gue el policial al momento de los hechos
comprucbe que el equipo estd presfando un servicie no autorizado,
ertendiéndose come aguel servicis que se prasta = fravds de un vehiculn
autametor de servicio piblico sin el permiso o autorzacién correspondients
para [a prestacian de|l mismo; o cuando =ste se preste conlrariando las
condiviohss inicialmente otorpadas, es decir para el caso en concreto al
conductor del vehiculo de placas SLI926 fug sorprendido “Trensporiz a
Crisltan Rivera c.c. 1072326567, José Herrera 73293528, Jairo Choconls
1023860606, Andrés Cristancho 103243512 cobrando une larifa individual oe
$1.000 pesns desde ef Tinlal al Porial de Banderas”, ello conforme a |a casilla
168 Ohservaciones del IWT Mo 15324522,

V.DEBIDD PROCESQ

A la luz del Arfoulo 22 de la Constifucion Politica, el Derecho al debido
praceso debe ser aplicado en fodos los procesos [udiclales y administrativas,
28 clerto gue estamos en vitud de un derecho fundatnetital, tratandose
entances de las garantias minimas previas que deben cobijar |3 expediclon vy
la ejecucidn  de cualguier acto v procedimiants administrativo, haciends

§ Cerle Conslitucional, Sala Plena Sentencia G-211 del § do marzo del 2000, Magisrada Ponente: Dr, Carlos
Giavira Diaz




RESOLUCION No. 0oL ]DEL
Forfa cuasl se falla la Investigacion adminisirativa iniciada mediante
Resofucidn N® 188683 def 27 de noviembre de 2014 confra la empresa de
Transporte Poblico Terreslre Aufomolor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., ideniificada con of NIT. 830.103.782-5,

efectivo el deracho a la contradiceion y defensa; en cuanlo se refiere a las
garantias posterfores se trata de [a posibilidad de cusstionar la validez jurldica
de una decisidn administrathva, agotando los recursos gue proceden en comdra
de |a presente Resolucion, tales como el de reposicién v en subsidio ef de
apelacion.

El articujo 50 de fa Ley 336 de 7996 plena relacion con este derecho
fundamenital, el cual s& puede afimar que s encuentra as siguientes etapas;

- En primera medida ciando i3 Superintendencia de Puerfos y transporte tenga
conocimiento da la comisién de una Infraccion a las normas de fransporte, [a
autoridad abrira investigacidn en forma inmediata mediante resclucion
mativada contra |2 cual no cabra recurso algune, deberd aportar las pruebas
que demuestren la existencla de los hechos y los sustentos juridicos.
Utillzando los medios de nolificacion, se dard traslado a la Empresa
Investigada par un témine no infetior a diez (10) dias ni superor a treinta
{30} dias, para que formule descargos y apore las prushes que sean
canducentes, pertinentes v Gtiles,

Be eanformidad a la Sana eritica qute poses el Despacho, se procede hacer Ia
valoracion de cada una de las prusbas para determinar el puntoc de la
Responsabilidad Administraliva,

Con base en [a hormatividad anletiormente mencionada, se ha dado
cumplimiento al derecho al debido procese, por cuanta, en k& presente
actlacion se ha dado estricto curnplimients a los principios de

L Fublicidad: Y2 que se ha publicadn, comunicado ¥ notificade todo 2
framitz  administralive en wvitud de lo consagrada en e Codigo de
Procedimiento Adminiztrative ¥ de [o Contencioso Administrativo.

v Centradiceidn: Por cuanio se ha dade cumplimienlo al Articuls 50
de [a Ley 336 de 1898 y s& Wzo traslado al presunio infractor para qus
formule descargos y presents las prusbas que sustenten su posicidn,

v Legalidad de la Prueha: En virtud de los anlfoulos 244 v 257 del
Cadigo General del Progeso, por medio de los cusles =2 establece la
legalidad y presuncidn de autenticidad de los documenlos phblicos como
medios de prueba.

¥ In Dublo Pro Investigado: En virtud de las preebas que reposan &@n
el expadients, s¢ ha podido determinar una certeza, mas al4 de toda duds
razonable, acerca de |a responzabilldad de la Invaestigada, por lo tanto, no hay
aplicacion del principio In Dubio Fro [nvestigads;

v Juez Matural; Teniende en cuenta el numerg! 9 del articulo 44 del
Decrato 101 de 2000; los numerales 2 y 13 del articulo 14 del Dacreto 1018
de 2000; jos articulas 3, 4 v 10 del Decrato 2741 de 2007; el articulo 7 del
Decreto 348 de 2015 v &l adleuld 50 de la Ley 3368 de 1998, la
Buperintendencia de Fuertos y Transporte eg la entidad competente para
{uedgar & la investigada.




RESOLUCION Na. "+ DEL

Forla cuafl s falla la investigacion adminfsirativa infciada mediante
Resolucitn N° 18863 del 27 de noviembre de 2014 condra la empresa ds
Transparle Fubfico Terresire Auvtormlor especial TRANSPORTE FRANGG
LTDA., identiffcada con af NIT. 830.903.782.5.

v Doble Instancia. Considerando que contra 12 resclucion proceden
los recursocs de reposicién ¥ en subsidio de apelacién ante ssts Despacho.

Todo [o anterior se adapta a los lineamientos planteados en 1a Jurisprudencia
Caonstiluclonal, gomo la son las Sentencias SE-017 de 2010 y £-034 de 2014.

Es por [o anteror que este Despacho considera que no se han vulnarado los
derechos a la Defensa y ) Debide proceso ¥ en eonsecusncia se nega el
descargo de la empresa renle al tema,

De conformidad ¢on o anlerior, este Despacho se pronuncia conforme a
Berecho, respetando |os principios fundamerdalss al Debido Proceso y &
Dearecho a la Defensa, Por esta razan no se vulneraran dichos principios. Por
lo tanto, se nisna & descargo de |2 investigada sobre el tema.

VLCARGA DE LA PRUEEA

Respecio a este critetio es de vital Impartancia hacer ravisidn del articulo 167
de Cédign General del Proceso:

ur__J

ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe a las parles probar ef
supuesio de hecho de f2s nonmas gue consagran &f efecto furfdfco gus eNas
persiquen.

Mo obslante, segin [as parficufaridades del caso, ef juez podrd, de oficio o 8
palicion oe parle, oisiabuin, 6 carga al decrefar fas prusbas, duranfe su
praclica o en cualquier momenio def proceso antes de faffar, exigiendo probar
delerminade fecho a fz parte qQue S8 GrAcUenre en ung siluacin mds
favorable para aporlar fas evidenclas o esclarecer /os hechios controverlidos.
La parte se considerard en mefor posicidn para prohar en virdud de su
cercanfa con ef materiaf probelorio, por fener en sv poder ef ohjslo de prueba,
por circunstancias fécnicas especiafes, por haber inlervenido diraclamante an
fos hechos gue disron fugar s filigic, o por estadn de indefensidn o de
incapacigad en fa cual se encuenire fa contraparie, enfre oiras circunsiancias
simifares,

Cuando e fuez adople esta decisidn, gue sera susgeptible de recurso,
otorgars a fa parfe carespondients ef lérning necesarfo para aportar o
soficitar fa respectiva preeba, fa cual se somelerd a &g regias de
confracliecidn previstas en este codigo.

L.os hechos nolorios v fas afimmacionas o negacionas indafinldas no requieren
pruepba,

{od”

Este Despacho considera necesario hacer un estudio sobre la carga de la
prueba, para lo cual citamos al iratadista Couture, para definir la carga

id




RESOLUGION No. wr BT DEL

Por ta cual se falla fa Investigacidn adminfsiraiiva infiads medianta
Resolucidn N° 18863 def 21 de noviernbre de 2014 conira Iz empresa de
Transporte Piblico Termestre Aviomotor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., identificada con ef NIT, 830,703,782-5.

procesal como ‘{...) una situacidn forfdica, instituida en fa ley, consistente en
& requerimienio de una conducta do reafizacidn facuffative normaimenie
estabecida en inferés del propio sijeto ¥ cuys omfsion frae aparcfada una
consecuancia gravesa para & {5

La carga de |a prueba &s |a que deferntina quién debe probar |os hechos, por
o gue s pusds declr que la carga de 1a prueba es &l (...) ihstifulo procesaf
mediante ef cusf se establece una regfa de juicle en cuye vintud so ndica af
juez como de falla cuando no encusnire en f proceso pruebas que fe den
cerieza cobre fos fechos gue deben fundamenisr su decisidn, e
indirectamente establece a cud! de las pares fe inferesa la prueba de fafes
fiechos, para evitarse fas consecuencias desfaverables de sf decidida {...)"

For lo anterlor, &5 claro gue [a carga de la prueba recae sobre 2l sujsto de 1a
nvestlgacion administrativa, en 1a gue se le impona el debear de probar los
arogumentas gue son mofive de su interes vy clya onsidn irae una
consecuencia desfavorable, ya que &3 deber del investigado desvirtuar las
mentados hechos an el Inferme Unico de Infracciones de Transparte.

Asl las cosas, en Ins descargos a la empresa investigada no  aporto medios
probatarlos eficientes aue permitan impufar el eximente de respansabilidad
administrativa al sufeto activo en mencidn, Mo abstante es de taner en cuenta
gque no =g suficienle para esle despacho las afimacionss gue realice el
memarlafista, al respecto sin que sopore sus argumentys en documenta
elguno, dejando el juicio ¥ convencimiento da esie fallador dnicamente a la
influencia factica que pueda llegar 2 lener las pruebas obrantes en el
expedients.

Dis tode [o expueste, se puede afimar que el informe Unico de [nfraceion N°
15324522 del 24 de mayo de 2013, reposa denfro de la presente
investigacion, ogza de plena autenticidad de conformidad con los Articulos
244 y 257 del Cadigo General del Progeso, prusba concluyente de los
hechos, que sirve como factor determinants para imponer sancignes par |a
violacidn a la Legizlacion de Transporte.

PRESUNCION DE AUTENTICIDAD DE LDS DOCUMENTOS
FUNDAMENTS DE LA PRESENTE INVESTIGACION

De lo antsriormenle planteado se procede  acotar scbre la veracidad del
Inforne  Unico de Infracciones de Transporte, adusiends qus eon la
Resolucién 10800 de 2063, por la cual se reglamenta su formato para el de
que trata el articido 54 del Decrefo 3366 dfe 2003, establecid;

wf,..) Articulo 54, Informe de Infracciones de fransporle. Los agefites de
confrof levantaran fas infraccionas @ las normas de fransporte en el formalo

G COUTURE Edvardo, Fundamenias del Darecha Procesal Cll, Edicionns de ln Palma, Buenas Alies, 1958.

7 OVALLE FAVELA José, Dreracho Procesal Civll, Editorial Mels, Mélco DF., 1952
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RESOLUCION Na. < ~ 'DEL

Forfa cual se falla ja investigaciin administrativa infolads mediants
Resofueidn N® 18862 del 21 de noviembre de 2074 confra fa empresa oe
Transperle FPififco Terrestre Atlamofor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., identificada con of MIT. 830.103.782-5.

que para ef efecto reglamentard of Ministeria de Transporfe. B informe de
esta autoridad se fendrd como prueba para of infoio de fa investigacion
adminisfreliva correspandiente. {..)"

Es impertante destacar el informe Unico de Infracciones de Transpore es un
documento piiblico, &l cual s& encuentra defirida en los Arfcuwios 244 y 257
def Codigo Ganeral el Proceso {Lay 1564 de 2012} ¥ en estricto sentida dice:

A,
ARTICULO 243. DISTINTAS CLASES DE DOCUMENTOS

{...} Documenio pibfico es ef oforgado por ef funcionario piblico en efercicio
de sUs fiunciones o con su irfervencion

{.J

ARTICULO 244. BOCUMENTO AUTENTICO. Fs auldnfico un documenio
cuande existe cereza sobre la persona que fo ha elaborado, mentscorto,
firmado, o clratido exfsta cerdeza respacio de I3 persona a quien se siribuya of
dacurnanto.

Los documentos pablicos y fos privados emanados de fas pates o de
terceros, en origingl 0 en copia, elaborados, firmados o manuscritos, v fog gue
comtengan fa reproduceitn de fa voz o de fa fimagen, s presumen auféniicns,
mientras na havan side fachados de falso o desconocidos, seqon ef caso,

(o}
ARTICULO  257. ALCANGE PROBATORIO. Los documentos

publicos hacen fa de su olorgamiente, de su fecha v de fas daciaraciones Gus
en alios haga e funcionario que los auvloriza

{0

{Suhrayado fuera daf texio)

Ast |as cozas, &l documento pitlico por su naturaleza, se presume autentico
¥ por lo tanto goza de total valor probalorlo y no es susceptible de raiificacion.

Tenizndo en cuenta lo anterior, queda claro que los policias da transito por
sef funclenario publicas, emiten el informe tinico de infraccién de transports,
por lo tanto esle ducumento toma gl cardcter da pablice y como consecyencia
de auiéntice, lo que implica que dan fe de su otorgamiento, de su fecha v da
las declaraciones que en ellos se hagan,

En esios términos, la autenticidad del decumento piblics es un aspecto de
suprema impartancia, puesto que £l mérito probatorio de tal dacumento esta
en funcién ds su autenticidad. Por o tanfo es claro, que la autoridad
competente en ejercizio de sus facultades legalss al suscribir este documento
lo hace en ejercicio de sus funciones legales v constitucionates por [0 Que se
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RESOLUCION No. Men® & Py
For fa cual se falfa fa investigacidn administrativa iniciada meciante
Resofuecidn N° 18363 del 21 de noviembre de 2014 conlra la Empresa s
Transporle Piblico Terrestre Aulomofor especial TRANSPORTE ERANCO
LTDA., identificada con ef MIT, 830.103.782-5.

puede concluir gue el IUT producte de la presente aciuacion administrativa
es |a prueba reina en este proveldo ¥ mightras ¢l mismo ho sea tachado de
falso ¥ reconocide asi por un jusz de la republica diche documenio
permanecerd incolume y serd [z base y sustento jurldice de Ia presante
aciragion administrativa.

Es de aclararle a la investigada, [as circunstancias de tiempe, modo y lugar en
que sucedieron [ns hechas, por [o tanto esta delegada debe hacer una
valoracitn critica del [UINT praducts de esta investigacion, del cual se puede
eoncluir gue las mismas 1 se cumplieren, las cuales eoncretamente serian:

MODO: seglin la casllla 7 del {WNT de la presents investigacidn este reza:
codigo de Infraccidn 590, el cual establece: “Cuardo se compruebs gue ef
equipo este prestando un servicio no aularizado, enfendiéndaose como aguef
Servicio que se presta a lravés de un velletlo auviomofor de servicio phabifcn
sin el permiso o atdorizacin comespandiente para fa prestacion del mismo: o
cuando esle se preste contrariando las condiciones infeialmente clorgadas.”

TIEMPQ. Segtin la casilta 1 del presente IUIT s6 puede consluir que el dia de
los hechos data def 24 de mayo de 2013

LUGAR. Seqln la casilla 2 del ya citade IUIT se infigrs que el jugar de la
infraceion es: "AV CIUDAD DE CALICL & BOGATA" {Sie}.

De este mudo se puede infarir gque s queda sin piso juridico los argumentos
expuastos poria investigada.

Es asi como se determina que &l Informe de Infraccian de Transporte M.
15324522 del 24 de mayo de 20113, al ser un documento pribfico definido por
los articulos 242 y 244 del Cédigo General del Procesoque goza de
presuncion de aufenfleltad como ya se manifests, constifuye para este caso,
plena prueba de la conducta investigada al encontrarss debidaments
sopontada, considerando que no se allegd por parte de! administrago prueba
alguna can la cual se desvirtué ial hecho,

Asl las cosas al no presentarse una prueba Gtil, pertinente, conducers y
necesaria glis pusda desvirtuar el IUIT N* 15324522 del 24 de mayo de 2013,
presente en esta Investigacian, = concluye entonces que Ios aroumentos
Jjurdicos que presenta el representanle legal quedan sin un sustento furldico
gue ffeve a ssta delegada a cambiar el sentide de Ja presente actuacion toda
ver que [a empresa investlgada no presentd ninguna prusha siguiera sumara
que pudiera desviruar los hechos sucedidos e investigados en esta ocaslan,

RESPONSABILIDAD DE LAS EMPRESAS DE TRANSPORTE PUBLICO
TERRESTRE AUTOMOTOR

Es importante hacer precisién respects al régimen sancionatoric de las
empresas es diverse 2] de los propieiarios, poseedores o lenederas vy,
generadarss, por fo tante, la investigacidn que 28 inicie confra la empresa
transportadara seré por una vulneracian del régimen de fransparts en que

I3




RESOLUCION No. ‘BEL

For la cual se fafla la invastigacion administrativa infofade medfante
Resofucion N® 18863 daf 21 de naviernbre de 2014 contra fa emoresa de
Transporte Piblicn Terresire Aufomolor especial TRANSFPORTE FRANCO
LTDA., identificada con of MIT, 830.103.782-5.

eventuaimente incurre 8sta en su rol en g actividad franspaoriista, la que
oecasionalmente le puede generar una responsabilidad proplia & individual, por
consiguients, |os propielatios de los vehicufos no estan legitimados en la
causa para inferpgner recursos, solicitudes y en general para interponer
acciones procesalss en el marce de los procesos gue se |leven a cabo contra
las empresas de fransporte publico aspecial,

Asi los planteamisntos anteriormente expuestos permiten establecer que a la
empresa de Transpore, es guien $¢ 1@ impone |a carga de efereer control ¥
vigilancia de 1a actividad qua desamrallen sus equipes, dentra del marco legal,
sin generar vardacionss por cirounstanclas propias o de un tercero, por tal
razdin no s5 encuentra consolidado el exlmenls de Responsabilidad.

Por 1o anterior, es clare gue no es posible acceder 2 la prelension de la
investigada, pues si bien es cieric el vehloulo presta un servicio paklico, el
ruai debe estar previaments vineulato a una empresa legalmente constituida,
es asi que tiens inkrinseco la Responsabilidad de garantizar el Estado Soclal
de Derschg,

En relacion a las investigaciones iniciadas contra 1as empresas de fransports,
en sentencia del Consejo de Estads®, 22 afirmé que:

“t.. ) Bl cardcter de servicia piblice especial bajo fa regilacion def Eslada que
ia ley le oforga &f transporte piblico, implica fa prefacién def inferés general
sobre el partictitar, esencialmente en cuanto fa garantfa de fa prestacion del
senviclo vy & la proteccion de fos usuarios, conforme a los derechos )
obligaciones gue =e dispongarn para cada modo g2 iransponte,

Sin wrnbargo, lenfendo en cuenta of principio canstitucional que indica que los
particularas sofo son responsables denle fas auloridades por infringic fa
Constitucion Pofilfea ¥ (a5 feyes,

f..JEncuenira ja Sala gue las conductas por las cuales se sansiona 2 fos
propiclarios, poseedores, feriedores v fos conduclores relacionados en fas
disposiclones acusadas por of aclor, eslo es en los artleulos 15, 16, 21 ¥ 22,
no estén soportadas o fipificadas en fa ley.

{...}Sf bien fa ley ha sefiafado los sufelos que ent materiz de iransparle plablico
son sanclonables y fas sancionas Gue 5e pueden imponer, Ao ha ipificado o
descrite fa conducta que os sencionable respecto de fos propiefarios,
poseadores o lenedores de vehfoulos de fransporle publico lemesire
aulomotor colective de pasajeros y mixto def radio de accidn matropofitans,
distrital o municipal, 7 de pasajieros en vehfouwlo taxi (...},

Es aplicable al caso que nos ocupa lo expresado por &l Consejo de Estado,
Sala de lo Contencioso Administrativo, en Sentencia del 21 de septiembre de
2001 Radicado No,  25000-23-24-000-1889-0545-01{6792), Canzejero

¥ ~onsefo da Esladn, Sala 4 lo Gontenclose Administative, Seecidn Primera, MP. Ora, Martha Scfia S&enz Tobin, Exp.

11001032400020040019601, Seplambre 24 do 2009,
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RESOLUCION No, vt ¢ peL

For la cual se fala fa Investigacion adminisiraliva iniciada mediante
Resalueidn M° 18863 del 21 de noviembre de 2074 conira la empresa de
Transporly Publico Terrestre Automofor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., identifficads can ef MIT. 830.103.782-5.

Fonenle Dr. Manue] Santiage Ureeta Ayala, ha sldo enfatico al decir gue los
vehiculos son el medio por ¢ cual fa empresa desarrolla su objeto social, es
decir gque la setividad u operacidn de log automotores es fa actividad de la
empresa, de g/l desprende su faculiad de ejercer control.

Un aparte muy mportante que 52 debe taner presente es que “Quienes operan
los equipos mediarde Jos cuales se prests of senvicls, irdfese de conduclores
asafariados o de proplefarfos de fales equipas, lo hacen en nombre de fa
arpresa, acitarn en represeniacion de elfa v, por consigufents, tienen una
rasponsabiidad in vigiando respecto del compearfamiente de effos en el
desarroffo de su aclividad, {.,)"

Por fo anterier, &5 errado afimar que la empress prestadara de un servicio de
trangporte plblico autemotor termesire especial ¥ el conduclor de sus
vehiculos afiiados  ejecufan 1a prestacion del senvicio de manera
independients o desligada sin existir entrs si sstrecha relacion de las
conductas desplenadas por ambos, ya que éstas deben enfocarss & una
misma finalidad, que &5 la  adsclada prestacidn del servicio plblico de
fransporie ¥ e| cumplimiento de las normas reguladoras del servicio, de lo cual
la empresa legalmente eonstituida es garaniz,

Bajo estas circunstancias, siguienda & tanor de la jurisprudencia sentada por
ol Consejo de Estadeo, al respecto se puede afirmar que el tema que e
compete 2 la Superntendencia de Puerdos vy Transpore, es la de iniciar
investigacién adminfstrativa a los garantea de la prestagion del senvicio
pliblico de transpore terestre v sin vincular bajo ninguna circunstancia a los
propietarios, poseedores o tenedares de vehiculos de transporte publice
ferrestra automotor en ningupa de sus modsalidades, ya que I3 inlerpretacitn
que hace el Conseja de Estada al respecto s de cardcter vinculants y ds
estricte sumplimfento, en concordancia a la Ley 336 de 1586,

Es imporfante resaltar que la empresa TRANSPORTE FRANCO LTDA.,
fdantifcada con af AT, 830.103.782-5, an uza de =u derecho constitucional
tle defensa y contradiction no apond pruebas para que este despacho entrara
hacer 2| respectivo [uicio de valeracion, por tanto solo se toma come prueba
gl Informe Unica de Transporte N° 13324522 def 24 de mayo de 2013, cual
vale decir gue no cumplla con los requerimisntes de preslar un servicio
autorizado, omitiendo los requisitos v las formalidades establecidas en la
normafividad juridica, necasario pare el efective cumplimients del servicio
publico de transporte,

En =ste orden de ideas tenemos que, se encuentra plenamentz probado
dentre de esta actuacion gue la conducta reprochable de prestar un servicio
no autorizado que se llevd acaba el ¢la 24 de mayoe de 2013 y hora 0730
gstablecids por la autoridad de trdnsito en &l IUIT, cuando e conductar del
vehicllo no presento e mistno a la autotidad de fransito.

Respecto al tema el Decreto 348 deof 2015 entngla

...} Articula do. Servicio pabiico de lranspore lerresire auvtomofor especial,

Es aguel que se presta bafo la responsabiidad de una empresa de fransporie
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RESOLUCION No. | PEL
For fa cual se falla Ia investigacidn administrativa inicfada rmediants
Fesofucion N” 18863 del 21 de noviembra de 2074 contra 1a empresa de
Transpore Pablico Terrestre Automotor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA,, idenlificada con ef MIT. 830.103,782-5,

fegalmenie constifuida v debidamente habiflada en osla modalidad, (...}
{Subrayado fusra del texta)

Pues sl bien es cierto, la empresa debe asumir una aclitud diligente frente ala
actividad de sus afillados al momente de prestar el senvicio, ya gue esta clase
de situacionas conllevan a cuestionar, el gfercicia de control efeclive que estd
desplegando la empresa sobre sus afiliados, pues es de tener en cuenta ques
el Estade confio &n la misma, pormedio de la habilitad para cperar, toda ver
que |z empresa en sut momento demostrd la suficiente capacidad para cumplic
con el praposite para el cual fue creada, lo cual queda claro para esle
despache ques no se estd efecutando n deblda forma.

De igual forma, si se presenta una infraccidn en desamollo de la prestacidn
del servicio plblico de transports, la responsabilidad se e atribuye a la
empresa afiladora del equipe gue presta el servicio, sin prijuicio de gue |a
mlama puada iniciar las accionss en contra de que makerialmente hubiese
gjecutade la infraccidn.

DE LA MODALIDAD DEL SERVICIC AUTORIZADO

Para el presentz caso, s& fiene aue el vehiculy de placas SLI-926 que se
encuentra winculado a la empresa TRANSFORTE FRANCO LTDA.,
identificada con el MNIT. B830.103.782-6, segun se observa en =
diligenciamiento de l2 casila 16 del Infoome Unico de Transporle s
encontraba prestando ef servicio de transporie en una modalidad diferante
para la cual se encuentra hatbilitada, dicha observacién reza: (...} Transporia
& Cristian Rivera c.c. 1012326567, José Herrera 782823528, Jairo Choconfa
1023860608, Andrds Crsfancha 103243572 enbrande una arifa ndividual de
+1.000 pesos desde ef Tinlal al Portal de Banderas {...)"

As] las cosas, luego de verificar que la empresa investigada TRANSPORTE
FRANCO LTDA., identificada con el NIT. 830.102.732-5, se encuentra
habilitada para desarmrollar su objefe 2n la modalidad de transporte terrestre
autamofor Especial, y que dicha habilitacion fue atorgada mediante resolucidn
Mo. 5266 del 25112002 es clara gue su actividad se encuentra limitada en
vilid de la habilitacidn y autorizacién ctorgada par Ministerio de Transporie
como organismo encargado para evaluar las solicitudes y canceder las
respectivas habiliaciones & las empresas gue tienen como finalidad fa
prestaclon d8 un servicls esencslal como es &l transporte plbiico en sus
diferentes modafidades, habilitacién sin |2 cual a [a empreza no se b2 permilics
el ejercicin de |a actividad fransportadora como bien o dispone el articule 17
¥ 187 del Decreto 348 de 2015,

Ahora blen, &3 importante manifestar gue dicha habilitacion se atorga stempre
y cuande |2 empresa solicifante se adecue a las pautas y condiciones
estipuiadas por el Gobiemo Macional, es decir, la empresa transpordadora
para ohtener habilitacion ¥ posterlorments prestar el senvicio de fransporte
poblico en la modalidad & la cual aplics, debe demdstrar suficlencia en
aspectos cruciales gque garantizardn una adecuada prestacidn como lo ez su
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RESOLUGIONNo. 5. ; DEL

For fa cual se falla la investigacidn administrativa infciada mediante
Resolucidn N* 18863 def 21 de noviembre do 214 confra la emprasa de
Transparte Piblfce Terrestre Aufomolor especial TRANSPORTE FRANCO
LTDRA,, (denlificada con ef MIT, 8306.T03.782-5.

capacidad econdmica, técrica, operativa, de sequridad, de personal, de los
equipos mediante los cuales materalizard su actividad, entre oras.

Por esto, luego de verificar f cumplimisnto de los requisitos exigidos, en et
acto administrativa que se expide mediante el cual ee otarga fa habilitacion,
se expondrin |as caracteristicas y el servicio a prestar de acverda a [a
modatidad solicitada por los Interesatdos desde el principio de la actuacidn
adminisirativa, poniende de presente que ante cualquisr modificacién o
camblio qus s prefenda realizar, éste sdlo podrd hacerss con permiso previo
de (a auteridad corespondienia, de esta manera lo dispone el ardiculs 14 de
la Ley 336 de 11098 “Por fa cual se adopta el estatulo nacional de
transporte’™

o BY 336 DE 1996. CAPITULS TERCERQ. Creacién y funclonamiento de
ias empresas de fransporta piblico.  Articole 14, La habilitacitn se
oforgara con fa misma denominacion invocada por jos interesados desde e/
inicio de la actuacidn adminisirativa v cualquier madificacidn o cambic de
aquélla sofe podrd hacerse con permizo pravio de fa autoridad compelente,
raZOn por fa cual deberd levarse un registro de los nombres y distintivos de
fas ermpresas.”

e igual manera, el Decrelo 348 de 2015, expones:

2DECRETO 348 DE 32015, Articulo 17, Habilitacién. Las empresas
fegalmente conslilidas, inleresadas en prestar el Sewicio Pibfico de
Transporie Tewestre Avlomotor Especial, deberdn soficiar v obfener
habifitacion para operar este tioo de serviclo. Si la empress, prefende prestar
el senvicio de lransporte en una modalidad difercnte, debe acreditar anle la
atoridad competetfe fos requisitos de habilitacian exigidos.

La habititacion por 5f sola no impfica fa autorizacién para fa prestacion def
Servicio Poblico de Transporle en esfa modefided. Ademds se requism of
cumplimienio de fas obfigaciones conlenidas en el presente decrefo,
especialmente fas relacionadas con la capacidad transportadora, a propiedad
del parque automotor v fas farfefas de operacion de los velnoufos.

La habiitacién es infransferible a cualquier tfiulo. En consecuencia, fos
bengficlarios de la misma no podran celebrar o efecutar sclos que Impliquen
gue fs sclividad transporfadora se desarrolle por persona dierante & fa
gmpresa que infeiatmente fue habiltada”,

Dicho pracedimiento, dirigide a oforgar habilitacién a las empresas de
transparte pablice terresire autornator se realiza para que el beneficiario de
dicho permisa ejerza su actividad de acuerdo a los linsamientos eslablecidos
en [a modalidad respectiva, como es para 5t caso, madalidad sspacial, en
1z cual, ] servicio que $& presta y su pracedimisnto se encuentra plenameanie
identificacdo, de manera tal, se deduce que las condicianes dentro de lus
cuales se prestd el servicio el diz 24 de mayo de 2013, na correspanden a
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RESOLUCION Nao, It7voee o, i
For fa cual se falfa ta investigacion adminisfrativa infofada mediante
Resoluciin M° 18863 del 21 de noviembre de 2014 conira fa empresa de
Transporte Pablico Terresire Amlomotar especial TRANSPORTE FRANCOD
LTDA., identificada con ef WIT, 830.103,782-5.

las permitidas dentro de la modalidad a 12 cual se encuentra autorizada la
empresa investigada, pues el hecho de recoger pasajeros y transportados
ganera una infraceion a las normas gue rfgen el transporte piblico,

Respecto de |z contratacion a la cual se hizo alusisn anteriormente, s tiene
qus dicha exlgencia se encusntra cantenida en el Decteto 348 de 204 B

*DECRETO 348 DE 2015 Arffculo 12 Contratacidn, £ Servicio Piblico de
Transporte Terrestre Autornolor Especiaf solo podré conltralarse con
empresas oe lranspore fegafments constitvidas ¥y debidamenfe habiitadas
para esla modalidad, en ningdn case s podrd prestar sin sifecion a un
documenta suscrito por fa empresa de transporte habiitada v por fa persona
natural ¢ furidica confrafante, que contenga las condiciones, obfigaciones y
deberes pactados por fos contratantes, de conformidad con fas formalidades
previstas por ef Ministerin de Transporte y lo sefisfado en of presenie
daoreto,”

Asl, la contratacidn exigida al momento de prestar el servicio plblico de
transporte terrestre en Ja modaiidad especial, se reflzfa  en el extracto de
contrate, anunclade por ef articule 52 del Decrste 3266 de 2003 comg um
doctmento indispensablz al moments de soportar la operacion de los
vefilculos, razén por la cual, al momento de prestarss el serviclo pablice da
transporie, dicho documento comprende una exigencia para las emprasas,
pues deben suminlstraro a los conductorss de sus vehlculos afiiiades para
que éskos lo porten durante todo el recorrido so pena que de no hacerlo, la
autoridad de transporte competente en usc de sus facultades, Imite &l
gerciclo de la prestacion per no estar adecuada a las disposiciones
establecidas para la modalidad de senvicio qus se presta,

Se colige que |a actividad realizada no tomd en consideracian las
procedimientos para prestar el servicio en Ia modalidad awlorizada cambiando
de ser un servicio de modalidad especial a converiirse en un transports
colective de pasaferos varfande la farma de contrataslen con el Usuaro, puss
esta no se realizo en virtud d& un conlrato con la empresa fransportadora o
fue prestada & ese grupo especifico de personas gue sxige la norma, sino
que s ilsva a cabo come una contraprestacidn directa entre &l conductar v &
usuario, campromeliends la prestaclan que de manera exclusiva se encuenlra
ba]o responsabilidad de la empresa prestadara,

Ahora bien, tambign es claro que el Decreto 348 de 2015 so especificd gue
por ninguna circunstancia podia existir contrasto directo entre el conductar y
sus pasaglero para esta modalidad lo gue evidentemente esta violando Ia
accién ejeculada ‘por el conducter del vehiculn de placas vinculado a la
empresa adui nvestigada.

"f...} Artleulo 13, Contrates de Trasporte. Para la celebracion de los contratas
de Serviclo Piblica de Transparie Terrestre Automotor Especial con cada uno
de los gnipos de usuarius sefialados en el presente decreta, se deben lener
en cuenta [as siguientes definlclunes v eondiciones
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RESOLUCION No,

For la cual se falla fa fnvestigacion adminfsiraliva inicfada mediante
Resolucidn N° 18863 def 21 de noviembre de 2014 conlra fa empresa de
Transporie Pobfica Terresire Aufomolor especial TRANSPORTE FRANCO
LTOA,, identificada con ef NIT, 830.103.782-5.

1. Contralo para {ransporte de sstudiantes. {...)

2, Contrato para transporte de empleados. {...)

3, Contrato para transporte de turistas. (...)

4. Contrate pata un grepe especlfice de usuardos (transperte de

particulares). {...}
b. Caontrato parz Transporte usuarias del servicio da satud. {._,)

Par&grafe. Bajo ninguna cirounstancia sz podra confratar directamente ef
serviclo entre e| propietario, temedor y conducter un vehiculo con los grupos
usuarios en e presente artitulo o con personas individualments, [...3"

{MNegrilta y subrayado fusra del texto)

Asl las cosas, queda claro gue al estar prestando un servicio en la modalidad
para ls cual |a investigada no estd habilitada se estd incurriendo en una falts
conira ia eslipulado en la Resgolucldn 10800 de 2003 en relacidn a la
infraceion 590 que reza en uno de sus apartes %(...) serviclo no autorizado,
entendiéndose camo aquel servicio que se presta = traves de un vehiculo
automotor de servicio piblico sin el permiso ¢ autorizacion comespondients
para la prestacion del mismo; {..)", por lo tante queda debidamente
cunfigurada la confravencitin a 13 norma,

KL, FALSA MOTIVACION

En lo que respecta 4l tema el Consejo de Estado se prenuncis de la siguisnte
forma:

... )La falsa mofivacion se presenta cuando fa sitiacidn de hechio que sive de
fundamernto af aglo sdminisiralivo, ce revels Inexisfonte, o cuando exfsfiondo
unos hechos, eslos han sido califfcados erradamente desde ef punto de vista
furidice, generédndose en la primera hipdtesis, ef eror de hecho, v en la
segunda, of evor de derecho, como modalidades difsrantes de [z falsa
motivacian ¢, "®

{...) fa falsa motivacion, quian la aduce lene la carye de fa prtieha, as decir, de
demosirar fa falsedad o ihexacliftud en los molivos que axplivitaments o
impfleitamente sustentan ¢! acfo adminisirativo respectivo, habida cuernta de fa
presuncidn  de  fegalidad s que  se  hallen  revestdos oz aclos
adminjsirativos.(...).

Asl las cosas, se pueds conclulr gue [a falsa mofivacién, como wvicio de
legafidad del acto administrative, pueds estructurarse clando en las

* Consafa de Esfads, Sala do fs Conlencinzn Adminstrathee, Seccitn Tercera, M.P. Garmdn Redriguez Villamizar, 8 de
oclubre de 2003, Radicaclan No. PE004-23-31.000-1954.09308-01
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RESCQLUCION Mo, Jr oy pEL

Por la cual se falla fo investigacitn adminfsfrative inicfada mediante
Resolucidn N* 18883 def 21 de noviembre de 2014 conlrz fa emgrasa de
Transporte Foblico Terresire Aufomotor especial TRANSPORTE FRANGO
LTDA., identifficada con el (IT, 830,103, 782-5.

cangideraciones de hecho o de derecho que contiene el acko, se nourre en un
emor jnminenie, ya sea porque los hechos aducidos en |z decisidn son
inexistentes ¢ aun existiendo éstos son calificades erradamente desde el punto
de vista juridicn; en el primer caso se genera ] error de hecho y en el segundo
el errer de derecho.

Ahora bien, como bien se dejd enlrever en ¢l acépite de la carga de la prueba
fue qulen impugna un acta administrative bajo el arqumento de encontrarse
falsamesnte motivado, liene la obligacion de demostrarly, dade que sobre los
acios de [a administracion gravita una presuncidn de legalidad que debe ser
desviftuada porguien pretenda impugnarlos,

Se ratifica qus la parle actora ez quien fiene la carga de la prueba, no logro
demostrar gue el scto adminisfrative que Impugna haya sido proferide con una
finalidad distinfa, ni qus tuviera fines u objetivos ajeros a la funcion prblica,
pues ds recordar fque: en el aclo adminisirabive “[...) se considera fa
manifestaciin voluntaria de le adminfslracion, se encuentra confarme a derecho
¥ ge acepla que rodne todas fas condiciones i elemenios indispensables para
conclr que gs un acto remilar ¢ perfecte, mieniras no se demuestre fo
conlrari. Es deck, en sentfdo opussfo, por profundos que sean fos vicios an
que pueds incurmir un acle adminfsfrativo, lendrd validez v fuerza ejscutoria
hiasta tapto fa autoridad compelente no se hubiers pronunciado al respecio,
{...0" " {Negrilla ¥ Subrayado fuera del texto)

Por consigliente considera esta delegada que o argumentado por la empresa
vigilada no son perinenies para establecer que el acto administrative ds
apertura de fa investigacion administrafiva y su respective fallo, constituyan una
falsa motivacian, toda vez, que & Informe Unice de Infraceiones al transports
{N* 15324522 dol 24 de mayo de 2013}, guarda plena armanfa en cuanio a la
conducta infringlda con |a formulacidn de cargo.

#l. REGIVMEN SANCIONATORIO

S¢ encuentra regulado por la Ley 336 de 19968, en [o gue respecta a fas
conductas en las gue pueden incurrdr las empresas de fransporte pablico v
para ¢l caso obieto de estudio de trasporle terrestre automator especiah
tenierido como bass el Principio de [egalidad al cual se debe enmarcar esta
actividad, en tanto toda conducta se reprocha coma antijuridica, dentro de lns
elementos de la misma s¢ considera que debe estar previamenis consagrada
par [a ley ¥ que aguella descripelon debe ser clara & inequlvaca.

La ley anterformente citada en el Articule 45 sstablece:

oy,
CAPITULO NOYENO

Sanciones y pracedimiantos

¥ SANTOFIMIO GAMBOA, Jalme Odando, Traladn de Demcho Administrative, Tomo §. Unlversidad Externado de
Colombig, 41a Edicldn, Pda. 4, 2003, Bagald, Celormbla.
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RESOLUCION Mo. - ~ « DEL

Par la cual se falia Ia investigecion adminisirativa iniciada mediante
Resofucion N° 18863 del 21 de noviembre de 2014 contra fa empresa de
Transporte Poblico Terresire Automofor aspactal TRANSPORTE FRANCG
LTDA,, idenfificada con ¢f (T, B30.103.782-5,

4

Arfleulo 46-Con base ep la graduacidn que se aslablace en ef presente
articila, fas mullas oscilardn enlre 1 v 2000 seferios minimos mensvales
vigenles fenienda en cuenla fas implicaciones de la infraccitin v procederdn
en log siguleies 0asos:

furd

d. Modifizado por ef art. 96, Ley 1450 de 2071, En los cases de incremenio o
disminucion de las tarifas o de prastacién de sorviciog no aulorizadas.

f...]

Farégrafo.- Para fe spficacién de faz mufias a que se refiere of presente
arficulo se tendrd en cuenta fos sigufenles pardmalros miacionados con cada
mado de {rartspote:

8. Transporle lewresire: de une {1) 2 sateclentos (700 salarfos minimos
mensyales vigentes, (.77

Asi las cosas, al analizar las pormas que regulan el sector transporie en
Colombia, enconlramas que &l fransporte es un servicio piklico esencial’ y
por tanto goza de especial proteccian'®

Dehido a que el expediente obra como plena pruska el Informe Unica de
infracciones de Transporie N° 15324522 del 24 de mayo de 2013, impuesto
af wehiculo de placas SLI-926, por haber vulnerado las normas de servicio
piblics  de  transporte  temestre  autometor, este Despachoe  declarara
responsable a |a empresa investigada paor hearrir de la conducta desenta en
al de infraccian 596 de| arficida 1° da fa Resolucion 10800 da 2003, esto a5,
“...).Cuando se compruebe que ef equipo estd presiande un servicio no
antorizado, entendiéndose como aguel servicio gque se presta g lraves de
un vehicwle automoter de servicio pdblico sin of permisa o autorizacion
correspondiente para la prestacion def mismo; o cuando esfe se preste
contrariando fas condiciones inicialments atorgadas (...), en atencion a
lo normada en el literal d) del articule 48 de 1a Ley 336 de 1988, por lo tanto,
gxiste una cancardancia especifica & Intrinseca con el eodigo de infraccion
534 del articule 1° de |2 Resolucian 10800 de 2003 que reza; 'f..-)Frestar el
servicio phnlico de transporie en otra modalidad de servicio ... )"

En ese orden de ideas, los intereses que s& persiguen son, n primer lugar, a
sequridad cansagrada en los arts. 2 y 3 de las Leyes 105/93 y 336/96 y arls. 1
y 7 dal Decrato 348 de 2015, en segundo t&rmino, (por conexidn directa can
ef primero} la salvaguarda de derechos tan trascendentales como la mizsma
vida de las persanas (consagrado desds el preambule de 1a Constifucian y en
los arts, 2, 11 ¥ 44), vinculadas a1 sector ¢ usuarias del &0y que a menudo se
pung en inminente peligro o resulta definilivamente afectado los seres
humanos.

14 Ley 336 da 15986, Adlculo 5
12 Lay 336 de 1996, Anlculo 4
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RESOLUCION Mo, DEL
Por fa cual se falfa la investigacion administrativa infciada mediante
Resofucion N* 18863 del 21 de noviembre de 2014 contra la ampresa de
Transporie Pobifco Terrestre Automotor gspecial TRANSPORTE FRANGO
LTDA,, idenlificadsa con of MIT, 830.403.782.5.

Con este critefio, la labor de la Superntendencia de Pusrtos y Transparte de
dar eumplimiento a fas normas que regulan el sector est3 orientada hacia el
rezpete de los principios constitucionales, gue en el desarrollo de su fancidn
sancionatarla se concretan en la medida en qus proves de mecanismos gue
den garanlla de proleccidn & los principlos de  proporcionalidad ¥
razonabilidad que el ordenamisnto le exige, propiclando que en & elercicio de
las funciones se concreten los fines parseguidos por &l sistema.

Bajo sstas circunstanclas, las normas establecidas por el drgano legislative
no resultan desproporcionadas, si se tiene en cuenta la elase de bienes
juridicos de range constitucianal y fundamental que on realidad se ampara y
que van desde la seguridad de las personas usuarias de la red vial naclonal,
hasla la misma vida de estas, y de fodos jos habiiantes del territorio naciona,

Con base en lo anterior y del anslisls documental que reposa en ef expedients
se canclulye que el 24 de maye de 2013, se [mpuso al vehlculo de placas
SLI-928 el informe Unico de Infraceldn de Transporte N° 18324522, en el que
se registra que el vehfculo infringid una norma de lransparie y fenienda en
cuenta qus el IUIT es un documento pliblico que goza de presuncion de
autenlicidad, el cual canstituye plena prueba de la conducta investigada ¥ 58
encuentra debidaments soportads v en consideracitn a que no se allegarcn
par parig del administrado prueba alguna con fa cual se desvirtie tal hecho,
este Despacho debe proceder 2 sancionar a Iz empresa investigada,

En merite de io expussto, esta Delegada

RESUELVE;

ARTICULO PRIMEROQ: Reconocer persohieria a la Doctora LILIANA
FATRICIA LEAL LUGO, identificado con CC. 43.620.856 con T.P. 102.092
del Consejo Superior da la Judicatura, para que en nombre y reprasentacion
de la empresa de Transporte Publico Terrestre Automotor  TRANSPGRTE
FRANCO LTDA., Identificada can el NIT. 830.102.782-5, asuma |a defensa de
la misma, conforme sl Poder que reposa dentro del expediente como ansxe o
los dezcargos.

ARTICULO SEGUNDOD:; Declarar RESPONSAELE a [a empresa de
Transporte Poblice Terrestre Aulomator TRANSPORTE ERANCO LTDA.,
fdentificada con el NIT, §30.103.782-5, por incurmir en la conducta descrita en
el artleulo 18, codigo de inlrsccion 580 de |a Resolucidn 10200 de 2003,
proferida por el Ministerio de Transporte en concardancia con el cidigs de
infraceldh 531 de la misma Resolucion, en atencidn a los nonnada en el kiteral
o) del artlcule 46 de [a Ley 326 de 1996 de conformidad con [o expuesto 2n la
parte motiva de esta decisifin,

ARTICULC TERCERO: Sancionar con multa de DIEZ (10) salarias minimos
mensualas legales vigentes para la ¢poca de |a comislon dé los hechos, as
declr para el afn 2013 equivalentes a CINGC MILLONES QCHOCIENTDS
NOVENTA Y GINCD MH. PESOS MICTE {$5'895.000) a Ila empresa de
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RESCLUCION No. T 74~ BEL

For s cuaf se falla [a invesligacisn admirisiraliva inicfads mediante
Resofucion WN° 18863 del 21 de noviembre de 2014 conlra fa empresa de
Transporle Piffice Terrasire Avlomofor especial TRANSPORTE FRANGCO
LTDA., idenlifficada con of MIT, 830.103.752-5.

Transporte Piblico Terresire Aufomotor TRAMSEORTE FRANCO LTDA.,
identificada con el NIT. 830.103.782-5.

PARAGRAFO PRIMERO: La multa impuesta en la presente Resalucidn,
debera ser pagada dentro de [os cinea (5) dlas habiles siguientes, coniados a
partir de la efecutoria de ta presents decislén a nombre da [z cuenta TASA DE
VIGILANCIA SUPERFUERTOS Y TRANSPORTE Bante de Ocoidente
Cuenta Corrente Mo, 210046042, Codigo Rentistico 20, en efectivo
fransferencia, PSE o chegue de gerencia indicando el nombre, NIT o cedula
de ciudadania, ¥ numero de Resolucidn por la cual se impuse la sancion, El
pago debe ser subido al aplicative TAUX, que se encusntra &n la pagina de
la Superintendencia de Puertos y Transpories www supedransparte. goy, oo,

PARAGRAFO SEGUNDO: Efectuado el pago de la mulia, la empresa da
Tranzporte Plblico Temestre Auwlomotor TRANSPORTE FRANCO LTDA.,
identificada con el MNIT. 830.103.782-5, debers entregarse a  esta
Superintandensla via fax, comeo certificada o a través de cualquisr olre medio
idéneo; copia leqible del recibo de consignacidn indicanda exprosamenta &l
nimero de resolucion de faflo y el Informe Unico de Infracciones de
Transporie N® 15324522 del 24 de mayo de 2013 que origind la sancién,

PARAGRAFQ TERCERO: Vengido el plazo de acreditacion del pago sin que
éste se haya demosfrads, se pracederd a su cobro persuasivo yio coactivo por
parte del Grepo Cobra Persuasive vy Jursdicgion Coacliva de la
Superintendencia de  Puertos y Transporte, leniende en cuenta que @
prezente Resoluclon presta mernito ejeclifivo de acuerdo a lo consagrado en el
articulo 89 del Codigo de Procedimienlo Adminlsirativa v de lo Contencioses
Addministrative,

ARTICULO CUARTO: MNatificar el conlenida de la presente resolucién por
conducto de la Secretariz General de [a Superntendencia de Puerios y
Transporte al Representante Legal wo quien haga sus veces de [a empresa
de Transporte Plblice Terrestre Avtomofor TRANSPORTE FRANCO LTDA.,
identificada con ef MIT, B30.103.782-5, an su domicilio principal en la ciudad
de BOGOTA $.G., en la direccién CALLE 81 NRO. 90-67 —~ CARRERA 51 D
WO, 67-47 MEDELLIN, Teléfuna 4904242, CORREQ ELECTRONICO
transfranco.gerencia@gmail.com — lilianalealabogados@gmall.cam ¢ en
su defeclo por aviso de conformidad con los articulos 66 ¥ siguientes dal
Cadige de Procedimients Adminisirative y de lo Contenclose Administralivo,

Copfa de la comunicacién a que se refiere el precitads artleulo ¥ la constancia
de envio y recibo de la misma, deberd ser remitida a la Superintendsancla
Delegada de Transite ¥ Transporte Tereslre Automotor para gue forme parie
del respective expediente, asi como tamblén del acto de nofificacion persaenal o
del aviso, segin el caso.

ARTICULO QUINTQ: Cantra la presente Resolugldn proceden los recursos de
repasicién y apelacién ante sl Supetintsndente Delegade de Tré}nmtu ¥
Transparts Terrestre Automator de los cuales podrd hacar uso por escTie &n la
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RESOLUCION No. + DEL

For fa cual e falfa la investigacfn adminisfrativa infoisda mediante
Regofucion N™ 18863 del 21 de noviernbre de 2014 contra la empresa de
Transporte Pabfico Terrestre Avtomoior especial TRANSPORTE FRANCO
LTDA., ideniificada con ef pIT, B30.703,782-5,

diligencia de nolificasion parsonal o denfee de los diez (10) dias siguienies a
ella, @ a la natificacion par aviso, o al vencimiento del t&rmino de publicacian,
segln el caso.

Dada en Bogota, a los

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

o 75
JORGE ANDRES BAR FRJIARDD
perintenderte Delegado de Transito y Transporte Temrestre Automotar

Fltrat Pk Wil e s W Lt T
] rrar
Fiirnce e 23 me
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TODOSPFORUN
, NUEVO PAIS

A1 EDUNDAD EOUCACIGN

Supetintendencia de Poertos y Transparte
Repiblica de Golomhla

Bogota, 18/0872015

Al conlestar, fayor ¢ilar en el asunto este
Ho. de Reglsiro 20455500512801

MR

Representantz Lega! vio Apoderado (a} 20755500512891

TRANSPORTE FRANCO LTDA
CARERA 51D Mo, B7-47
BOGOTA-D.C.

ASUNTO: CITACION NOTIFICACION
Respetado(a) senar{a):

De manera atenia, me permito comunicade gque [a Superintendencia de Puerlos v
Transports, expldis 1als) resolusian(es) Mafs) 15787 de 14/082015 por la(s) cualles) se
FALLA 1na investigacidn administrativa a asa empresa.

En consecuancla debe acercarse & [a Secretaria General de esta Enfidad, ubicada en la
Calle 83 MNo. 8A-45 de la cludad de Bogatd, con el abjeta que se surla ta comespendients
notificacién personal; de ne ser posible, esta se surira por avizso de canfarmidad con el
articulo 59 del Cadige de Procedimlento Adminlstrativo v Jde lo Contencioso Administrativo.

En los evenfos en gue se cloroue autarfizacidn para surtir [a notificacién personal, z¢ debs
gspecificar los nimeros de las resolucionss respecto de las cuales autoriza la notificacidn,
para fal efects en [a pigina web de la entided wwwsuperiranspoarte.noven, link
“Resoltciones y edictos investigacionas adminisfrativas” se encuenlra disponible un
modeln de  attorizaclén, el cusl poded ser tamado como referencla. Asl mismo se deberd
presentar copla del decreto de nombramienio y acta de pasesidn, sies del caso.

En el caso que desee hacer uso de la apslén de realizar el tramite de notificacion electrnica
para fulllras ocasiones, usted sefor{a) representants [egal debers diligenciar en su tntalidad
la autorizacion que se encuentra en e archivo Ward anexo a la Ciroular 16 del 18 de junio de
2012 |a cual se encuentra en la pagina web de la Entidad www superransparie.gov.co en ¢l
link “Circulfares Supertransporte™ y remitifo a la calle 83 No. 8445 de la cludad de
Bogota.

Sin oiro W lar.
CAROLINADERAN RODRIGLUEZ

Coordinadora Grupo Hotificacion es@"
Transeribls: FELIPE PARDO PARDO
CalsemVelipopardoDoskiop\CIFAT 1575601

B

Calla £3 Mo, 9645 = PBC 352 67 00 = Bogats 0.G, wrre supeaieans paie. o en
LInes Azenctia al Cledadane &1 400 515615
G-RES-23-W3-HkDIc-2012



PRGSPERIDAD

Suparintenﬁencia de Puertos y Transporte
Replblica de Colombia RPARA TOBOS

Lieriad y Qminn

Representante Legal y/o Apoderado
TRANSPORTE FRANCO LTDA
CARERA 51D No. 67-47

B80G0OTA - D.C.
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Cficina principal - calle 63 No. 8 - 45 Bogola D.C
Gentro de Coneiliaciin Superintendencia de Puertos y Transporie - Calle 37 No. 28 B - 21 - Bogota D.C
PEX: 3526700 - Bonola D.C. Linga Atencitn al Ciudadano (M 3000 2158615
wwnw.soperiransperte.gov.co




